
Приложение 3
ШАБЛОН САО-9_Глава 2
ГЛАВА 2. 
Методический анализ результатов ОГЭ
по английскому языку
(наименование учебного предмета)

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ОГЭ
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ

1.1.  Количество
 участников экзаменов по учебному предмету (за 3 года)

Таблица 2‑1
	Экзамен
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	ОГЭ
	7
	1,8%
	8
	2%
	5
	1,3%

	ГВЭ-9
	0
	0
	0
	0
	0
	0


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ (за 3 года)

Таблица 2‑2
	Пол
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	4
	1%
	5
	1,3%
	1
	0,2%

	Мужской
	3
	0,78%
	3
	0,8%
	4
	1%


 
Количество участников ОГЭ по учебному предмету по категориям

Таблица 2‑3

	№ п/п
	Участники ОГЭ
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1. 
	Обучающиеся СОШ
	7
	100%
	8
	100%
	5
	100%

	2. 
	Обучающиеся лицеев
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	3. 
	Обучающиеся гимназий
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	4. 
	Обучающиеся коррекционных школ
	0
	0
	0
	0
	0
	0


ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету (отмечается динамика количества участников ОГЭ по предмету в целом, по отдельным категориям, видам образовательных организаций)
Количество участников ОГЭ по иностранному языку остается достаточно низким, наблюдается отрицательная динамика (в 2025 году количество сдававших ОГЭ по английскому языку снизилось по сравнению с 2024 и 2023 годами).
В 2024-2025 учебном году сдавали ОГЭ -   2 обучающихся СОШ № 2 п. Новоорск, 1обучающийся СОШ №1п. Новоорск им. Калачева, 2 обучающихся СОШ №4 п. Новоорск.

РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ОГЭ ПО ПРЕДМЕТУ
1.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ОГЭ по предмету в 2025 г.
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл)
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1.2. Динамика результатов ОГЭ по английскому языку 

Таблица 2‑4
	Получили отметку
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	«3»
	1
	14,2%
	1
	12,5%
	2
	40%

	«4»
	5
	71,4%
	4
	50%
	3
	60%

	«5»
	1
	14,2%
	3
	37,5%
	0
	0


1.3. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО
 
Таблица 2‑5
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	Доля участников, получивших отметку


	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1. 
	Обучающиеся СОШ
	0
	33
	25
	0
	60%
	100

	2. 
	Обучающиеся лицеев
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	3. 
	Обучающиеся гимназий
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	4. 
	Обучающиеся коррекционных школ
	0
	0
	0
	0
	0
	0


1.4. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету

Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых: 
· доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации); 
· доля участников ОГЭ, получивших неудовлетворительную отметку, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации).
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	СОШ № 2 п. Новоорск
	0
	50
	50

	2.
	СОШ №4 п. Новоорск
	0
	50
	50

	3.
	СОШ №1п. Новоорск им. Калачева
	0
	100
	100


1.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ по предмету

Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых: 
· доля участников ОГЭ, получивших отметку «2», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации);
· доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации).
Таблица 2‑7
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5» 

(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 

«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	СОШ № 2 п. Новоорск
	0
	50
	50

	2.
	СОШ №4 п. Новоорск
	0
	50
	50

	3.
	СОШ №1п. Новоорск им. Калачева
	0
	100
	100


1.6. ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2025 году и в динамике
Количество участников ОГЭ по иностранному языку остается достаточно низким.
В 2024-2025 учебном году сдавали ОГЭ по английскому языку -   2 обучающихся СОШ № 2 п. Новоорск, 1 обучающийся СОШ №1п. Новоорск им. Калачева, 2 обучающихся СОШ №4 п. Новоорск.

При   подготовке к   ОГЭ   учителя уделяют больше времени развитию навыков говорения, письменной речи, аудированию, оставляя без должного внимания невысокий уровень сформированности практических лексико-грамматических умений и навыков. Несмотря на отсутствие неудовлетворительных отметок в 2024-2025 учебном году, качество преподавания иностранного языка в ОУ района необходимо улучшать.

Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ

1.7. Краткая характеристика КИМ по учебному предмету

Экзаменационная работа состоит из двух частей:
· письменной (разделы 1–4, включающие задания по аудированию, чтению, письменной речи, а также задания на контроль лексико- грамматических навыков обучающихся);

· устной (раздел 5, содержащий задания по говорению).
В работу по иностранному языку включены различные задания: 34 задания с кратким ответом (раздел 1 «Задания по аудированию», раздел 2 «Задания по чтению», раздел 3 «Задания по грамматике и лексике») и 4 задания с развёрнутым ответом (раздел 4 «Задание по письменной речи» и раздел 5 «Задания по говорению»).

В экзаменационной работе предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом:

· задания на выбор и запись правильного ответа из предложенного перечня ответов;

· задания на установление соответствия позиций, представленных в двух множествах;
· задание на заполнение таблицы в соответствии с прослушанным текстом;
· задания на заполнение пропуска в связном тексте путём преобразования предложенной начальной формы слова в нужную грамматическую форму;

· задания на заполнение пропуска в связном тексте путём образования родственного слова от предложенного опорного слова.

На задания с кратким ответом ответ даётся соответствующей записью в виде цифры или последовательности цифр, записанных без пробелов и других разделителей, или слова/словосочетания, записанного/записанных также без пробелов и других разделителей.

Задания с развёрнутым ответом включают в себя написание личного (электронного) письма в ответ на письмо-стимул, чтение вслух небольшого текста научно-популярного характера, участие в условном диалоге-расспросе и создание тематического монологического высказывания с вербальной опорой в тексте задания.

Распределение заданий по разделам экзаменационной работы
	№
	Раздел работы
	Количество заданий
	Тип заданий1
	Максимальный балл

	1
	Раздел 1 (задания по аудированию)
	11
	КО
	15

	2
	Раздел 2 (задания по чтению)
	8
	КО
	13

	3
	Раздел 3 (задания по грамматике и лексике)
	15
	КО
	15

	4
	Раздел 4 (задание по письменной речи)
	1
	РО
	10

	5
	Раздел 5 (задания по говорению)
	3
	РО
	15

	
	ИТОГО
	38
	
	68


1.8. Анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2025 году
	Номер

задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания


	Средний процент выполнения

	Процент 

выполнения по району в группах, 
получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1

2

3

4
	Понимание

в прослушанном тексте запрашиваемой информации
	     Б
	91,6%
	0
	100%
	75%
	0

	5
	Понимание основного содержания прослушанного текста
	Б
	49%
	0
	0%
	55%
	0

	6

7

8

9

10

11
	Понимание

в прослушанном тексте запрашиваемой информации

и представление её в виде

несплошного текста (таблицы)
	П
	69,2%
	0
	50%
	68,7%
	0

	12
	Понимание основного содержания прочитанного текста
	Б
	77,1%
	0
	50%
	87,2%
	0

	13

14

15

16

17

18

19
	Понимание

в прочитанном тексте запрашиваемой информации
	П
	72,3%
	0
	50%
	80%
	0

	20

21

22

23

24

25

26

27

28
	Грамматические навыки употребления

нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно- значимом контексте
	 Б
	79%
	0
	50%
	87%
	0

	29

30

31

32

33

34
	Лексико- грамматические навыки образования

и употребления родственного слова нужной части речи

с использованием аффиксации в коммуникативно- значимом контексте
	 Б
	71%
	0
	50%
	65%
	0

	35
	Электронное письмо личного характера в ответ на письмо-стимул
	П
	100%
	0
	100%
	100%
	0

	Устная часть

	1
	Чтение вслух небольшого текста
	 Б
	83,3%
	0
	50%
	100%
	0

	2
	Условный диалог-расспрос
	 П
	50%
	0
	50%
	50%
	0

	3
	Тематическое монологическое высказывание

с вербальной опорой в тексте задания
	Б 
	66%
	0
	60%
	71%
	0


Проанализировав данные, необходимо отметить:

· Задания базового уровня (с процентом выполнения ниже 50)

Задание 5 (Понимание основного содержания прослушанного текста) имеет средний процент выполнения 49%. Данное задание требует от выпускников распределения вариантов ответа (рубрик, тематик) по услышанным небольшим высказываниям. Запись со всеми высказываниями звучит дважды. Это задание также относится к базовому уровню сложности. Необходимо обратить внимание, что один вариант ответа из списка – лишний. Задание 5 проверяет понимание основного содержания прослушанного текста, а также умение устанавливать соответствие между каждым текстом и его основной темой.

1.8.1. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Раздел 1: «Аудирование».

1. Данный раздел представляет небольшую сложность. 

2. Обучающиеся стремятся найти / «уловить» из текста отдельные слова и не всегда обращают внимание на общий смысл текста.  
3. Обучающиеся не всегда внимательно понимают детали, данные в утверждении, заданий.
Раздел 2. «Чтение».
1. Данный раздел также представляет небольшую сложность.
2. В данном разделе допущены ошибки из-за незнания синонимов, недостаточного словарного запаса.
Раздел 3. Лексика и грамматика.

1. Данный раздел все еще представляет наибольшую сложность для обучающихся.
2. 1. Обучающиеся не владеют видовременными формами глагола (не умеют определить или построить требуемое по контексту прошедшее простое время).
3. 2. Обучающиеся «не видят» страдательный залог или не владеют правилами его построения.
4. 3. Обучающиеся не владеют грамматической темой «условные придаточные предложения», и в придаточной части предложения используют неверное грамматическое время глагола.
5. 3. Обучающиеся не владеют навыками словообразования.
Раздел 4.  «Письмо».

1. Данный раздел также представляет небольшую сложность.
2. Обучающиеся допускают орфографические и грамматические ошибки, которые, однако, не затрудняют понимание. 
1.8.2. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Данные таблиц показывают, что девятиклассники демонстрируют уровень освоения УУД как средний. То же можно сказать по сформированности отдельных умений внутри каждой подгруппы сформированности УУД. Например, в подгруппе умений работать со знаково – символической информацией только от 51 до 70 % учащихся могут использовать знаково-символические средства для решения учебно-практических задач, а преобразовывать модели из одной знаковой системы в другую –это выполнение заданий 5 и 29-34; умение осознанно использовать речевые средства в соответствии с задачей коммуникации для выражения своих чувств, мыслей и потребностей; планирования и регуляции своей деятельности; владение устной и письменной речью, монологической контекстной речью свойственно 100 % учащихся (это задание 35- Электронное письмо личного характера в ответ на письмо-стимул); высокий процент выполнения зданий в подобных работах акцентируется на задания по смысловому чтению, умению ориентироваться в тексте, отвечать на вопросы, используя явно заданную в тексте информацию (77,1-79%), в данном случае процент выполнения заданий по этой подгруппе составляет свыше 70%. 

1.8.3. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий 
На основании вышеизложенного можно сделать выводы, что:

1. - уровень умения обучающихся понимания основного содержания прослушанного текста и понимания в прослушанном тексте запрашиваемой информации в целом можно считать достаточным;

2. - уровень понимания основного содержания прочитанного текста и понимания запрашиваемой информации в целом можно считать достаточным;

3. - уровень грамматических навыков употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом аспекте, а также уровень лексико-грамматических навыков образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в целом считать достаточным;

4.  - в целом, успешность выполнения заданий, по сравнению с прошлыми, 2023г., 2024 г., осталась на том же уровне;

Предложения по возможным направлениям совершенствования организации и методики обучения школьников:
1. - сформировать иноязычную коммуникативную компетенцию обучающихся на заданном уровне (9 кл. – A2);

2. - развивать коммуникативную компетенцию обучающихся;

3. - овладевать стратегиями разного рода аудирования и чтения;

4. - совершенствовать навыки использования лексических единиц и грамматических форм и конструкций в коммуникативно-значимом контексте.

Раздел 4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию методики преподавания учебного предмета
Необходимо продолжать работать по следующим направлениям:  

1. - знакомить обучающихся с форматом экзамена;

2. -тренировать обучающихся (выполнять инструкции, осуществлять контроль за временем, учить прослушиванию аудиозаписи и др.);

3. - выполнять задания формата ОГЭ с последующим их разбором;

4. - обеспечивать пошаговую подготовку в ходе освоения школьной программы;

5. - прогнозировать трудности и анализировать ошибки обучающихся; 
6. -проводить работу над ошибками;

7. - совершенствовать преподавание предмета «английский язык» всем обучающимся;

8. -организовать дифференцированное обучение школьников с разным уровнем предметной подготовки;

9. - использовать учебно-методические комплекты, обоснованные результатами анализа соответствия учебных программ и УМК требованиям подготовки к ОГЭ;

10. - повышать уровень самообразования.

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:

Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Досумова Айгуль Исенбуловна
	МАОУ «СОШ с. Кумак» Новоорского района Оренбургской области, учитель английского языка высшей категории


Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Назарова Светлана Александровна
	главный специалист ОО


� Количество участников основного периода проведения ЕГЭ


� Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования


� Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования


� Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету


� Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения


� Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения


� При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется выделять отдельные подразделы по устной и по письменной частям экзамена.


� Для политомических заданий (максимальный первичный балл за выполнение которых превышает 1 балл), средний процент выполнения задания вычисляется как сумма первичных баллов, полученных всеми участниками, выполнявшими данное задание, отнесенная к количеству этих участников.
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